A LA EXCMA. AUDIENCIA PROVINCIAL DE PALMA DE MALLORCA
Sección 1ª

PA 58/2015

D. SANTIAGO CARRIÓN FERRER, Procurador de los Juzgados y Tribunales, en nombre y representación de MANOS LIMPIAS, conforme tengo acreditado en el PA 58/2015,  que ante esa Sala se sigue, ante la misma comparezco, y como mejor proceda en derecho, respetuosamente, DIGO:

Que en el día de hoy hemos tenido conocimiento del croquis en virtud del cual todas las partes estaremos físicamente ubicadas en la sala de vistas en la que se celebrarán el inicio de las sesiones el próximo día 11 de enero del presente, y, no estando conformes con el mismo, por supuesto todo sea dicho con el debido respeto y en términos de estricta defensa, es por lo que por medio de la presente venimos a realizar las siguientes,

ALEGACIONES
PRIMERA.- Visto el croquis proporcionado a las partes, hemos podido comprobar como la acusación popular a la que represento ha sido finalmente ubicada en la fila de atrás, segunda fila.

Conforme ya comentamos verbalmente al Letrado de la Administración de justicia el pasado 23 de octubre, esta acusación no está conforme con tal ubicación, y todo ello porque la misma no garantiza en absoluto al Letrado que suscribe el cumplimiento del principio de inmediación, así como el de igualdad de partes.

En primer lugar manifestar que esta acusación NO ALCANZA A COMPRENDER CUAL HA SIDO EL CRITERIO QUE SE HA SEGUIDO PARA POSICIONAR A LAS PARTES ACUSADORAS. 

PERO, POR SUPUESTO Y EN CUALQUIER CASO,  EL HECHO DE QUE LA ACUSACIÓN EJERCICIDA POR MANOS LIMPIAS FORMULEMOS ACUSACIÓN FRENTE A “TODAS” LAS PERSONAS QUE  FIGURAN ACUSADAS, COSA QUE NO SUCEDE DESDE LUEGO A NI EN EL CASO DE LA ABOGACÍA DEL ESTADO (EN REPRESENTACIÓN DE LA AGENCIA TRIBUTARIA), NI DE LA COMUNIDAD AUTÓNOMA BALEAR NI POR SUPUESTO EN EL DE LA OTRA ACUSACIÓN POPULAR, debe hacer que la Sala a la que tenemos el honor de dirigirnos, debe de posicionar a esta acusación en la sala en un lugar acorde a la previsión de los interrogatorios, y, cuanto menos, en un lugar similar a la acusación de la Abogacía del Estado y por supuesto del Ministerio Público.
Por supuesto esta representación está conforme con que cada Letrado pueda llevar un adjunto de su confianza, faltaría mas… lo mismo que podría llevarlo este Letrado. Pero tal adjunto compete a cada acusación, lo mismo que a mi misma, sin necesidad de perjudicar los derechos de ninguna de las partes. 
Pero con lo que no estamos en absoluto conformes es con el hecho de que los adjuntos se sienten en la primera fila y ocupen un sitio destinado a los titulares de cada representación, toda vez que el lugar que los mismos están ocupando está claramente privando del derecho a una plaza en la primera fila (con lo que ello conlleva y que a continuación analizaremos), a esta acusación. Los adjuntos pueden sentarse perfectamente en la fila de atrás y comentar lo que necesiten con sus compañeros sin perjudicar los derechos legítimos y fundamentales, de inmediación e igualdad de partes, de esta representación.
Por lo tanto SOLICITAMOS QUE SE OCUPE EN LA PRIMERA FILA UN SITIO POR CADA REPRESENTANTE DE CADA UNA DE LAS PARTES INTERVINIENTES EN LA PRESENTE CAUSA, Y POR SUPUESTO SIENDO UNA DE ELLAS LA ACUSACIÓN POPULAR A LA QUE REPRESENTO, DEBIENDO QUEDAR LOS ADJUNTOS EN LA PARTE DE ATRÁS. Por que? Pues mi sencillo Señorías. 

En primer lugar porque la acusación a la que represento, y yo misma, hemos sido los que, junto con el Fiscal Horrach, hemos llevado a lo largo de toda la presente causa el peso de la acusación. Este Letrado ha asistido, en solitario junto con el Sr. Horrach, en la gran generalidad de ellas, a absolutamente todas las declaraciones de los 364 testigos, todos los acusados y periciales que ha habido en esta causa, cosa que en absoluto han hecho el resto de acusaciones, las cuales han asistido a declaraciones muy, muy puntuales. Lo que evidencia claramente Señorías que el peso del Fiscal Horrach y de la acusación Manos Limpias no es el mismo que puedan tener incluso, la abogacía del estado y la comunidad autónoma, las cuales además, sobre todo la primera, ha entrado en este proceso mucho más tarde y por supuesto con mucha menos repercusión en la causa. 
Desde luego Señorías la facilidad que se ofrece a los respectivos Letrados de poder ir acompañados de un adjunto, en absoluto puede suponer una merma de derechos de las demás partes, y por supuesto de ésta, eliminándola de la primera fila.
Hacer constar, como premisa importante, Señorías, que lo mismo que manifestó el propio Sr. Horrach en la cita que tuvimos en la sala de vistas en la que se van a celebrar las sesiones orales, y que ustedes mismos pudieron escuchar, en el sentido de que él necesitaba, al hablar poder mirar de frente a los miembros del Tribunal, y de cara a los acusados, testigos y peritos…  ESA ES LA MISMA NECESIDAD QUE TIENE EL LETRADO QUE SUSCRIBE. Estamos completamente de acuerdo con lo manifestado por el Sr. Horrach.  “Es fundamental poder mirar de frente a los miembros de la Sala cuando uno se dirige a ellos, lo mismo que a los acusados, testigos y peritos a la hora de interrogar”.
Pero ese mismo derecho del Fiscal nos corresponde a nosotros. 

La colocación que la Sala ha hecho Señorías produce una violación total y absoluta del “PRINCIPIO DE IGUALDAD” entre las partes,  toda vez que, según dicha distribución, este Letrado, cuando hable, ni podrá mirar a la cara de frente a los miembros del Tribunal, ni a ninguno de los acusados, testigos ni peritos. Y ESTA DESIGUALDAD NO PUEDE PRODUCIRSE, SEÑORÍAS… 

Por qué esta acusación no tiene el mismo derecho, a ejercitar libremente el Principio de inmediación, lo mismo que el resto de las partes, lo mismo que el Fiscal?
No nos olvidemos Señorías de que los adjuntos NO van a interrogar, y este Letrado sí. Y nada más y nada menos que a casi 400 personas. 
En el presente caso hay al parecer dos acusaciones que pretenden ocupar dos plazas, cuando cada acusación debería de ocupar solo una. O que ocurriría si de repente al Ministerio Público o a la acusación particular se le ocurriera ir con 3 ó 4 adjuntos cada parte y ni siquiera hubiera sitio para la Comunidad Autónoma, por ejemplo? No tiene sentido verdad?

Este Letrado, Señorías, NO puede informar de unas cuestiones previas importantisimas en este causa sin poder mirar de frente a los miembros del Tribunal.

Este Letrado, Señorías, no puede interrogar a acusados, testigos y peritos sin tener una visión directa de la persona, sin poder interactuar con ella. Es básico Señorías. 

 Por qué tenemos que tener menos derechos que el Fiscal Horrach que, insistimos, ya dijo que él necesitaba hablar mirando de frente a los miembros del Tribunal? ES UNA INJUSTICIA INADMISIBLE SEÑORÍAS¡¡¡
NO HAY ACUSACIONES INSTITUCIONALES NI AQUÍ, NI EN NINGÚN OTRO PROCEDIMIENTO, Y TODOS TENEMOS EL MISMO DERECHO QUE LOS DEMÁS, E INCLUSO MÁS, porque somos los que hemos llevado, y llevaremos a lo largo de todo el juicio oral el peso de los interrogatorios: El Sr. Horrach y yo.
Es por ello que solicitamos de la Sala se coloque a esta acusación popular en la primera fila, en el lugar que merece, y donde hay perfectamente hueco, trasladando a todos los adjuntos y compañeros de cada parte a la segunda fila. 

SEGUNDA.- Subsidiariamente, y para el caso, del que estamos seguros que no va a ocurrir, ya que se estarían violando derechos fundamentales de este letrado y acusación totalmente inadmisible, por parte de la Sala no se estimase esa primera pretensión, solicitamos que, subsidiariamente, que si tenemos que permanecer en el lugar a priori asignado de la 2ª fila, se acuerde que “siempre” que este Letrado tenga que hablar y ejercer su derecho de defensa, en cuestiones previas, interrogatorio de acusados, peritos e informe,  lo haga desde la primera fila.
No olvidemos que este extremo ya se practicó en la declaración de la Infanta Cristina. (hacer constar que esta parte en ese momento, por motivos de seguridad a la entrada del edificio,  llegó cuando todas las partes ya estaban sentadas y no tuvo oportunidad ni de sentarse en la primera fila ni de quejarse, cosa que desde luego hubiera hecho, como hace ahora, si tal circunstancia hubiera sabido que se iba a producir).
En resumen, Señorías, es imprescindible que este Letrado pueda, en aras del principio de inmediación y de igualdad de partes, poder mirar de frente al Tribunal a la hora de hablar lo mismo que a los acusados, testigos y peritos, conforme lo ha solicitado el Ministerio Fiscal, y a cuya petición que hizo en su día nos unimos, y sólo subsidiariamente, para el caso de que se nos mantenga en la fila 2ª, “siempre” que este Letrado tenga que hablar en cuestiones previas, declaraciones de acusados, testigos o peritos e informe, se coloque en la primera fila, como se hace en la totalidad de los Tribunales de este país en los que hay varias partes.  

O de lo contrario, Señorías, y conforme se hace también en muchas ocasiones, si las partes no están conformes, SE PRODUZCA LA CELEBRACIÓN DE UN SORTEO, de tal manera que no habrá privilegios para ninguno ni violación de derechos esenciales para igualmente ninguna parte ni ningún Letrado.
Por todo lo cual,

SUPLICO A LA SALA, que teniendo por presentado este escrito y copias que se acompañan se sirva admitirlo, y a su virtud tenga con él por solicitada que, en aras del principio de inmediación así como del de igualdad de partes, que esta acusación a la que represento, desde el día 11 de enero del presente, hasta la finalización del juicio el 30 de junio del mismo, esté ubicada físicamente en la primera fila de la sala de vistas, modificando el croquis que hasta el momento ha sido realizado, o subsidiariamente se acuerde lo pedido en el presente.  Todo ello por ser de justicia que pido en Palma de Mallorca, a 5 de Enero de dos mil dieciséis. 

________________________            ________________________

Fdo. Virginia López-Negrete            Fdo. Santiago Carrión Ferrer 

Letrado                                                Procurador. 
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